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|. GENERALIDADES
1.1 Titulo:

Vulnerabilidad del debido proceso en la intervencion del defensor publico en
diligencias preliminares iniciadas a personas no identificadas en el Distrito
Judicial de Madre de Dios, 2018

1.2 Tesista:

B. VERA ROJAS, Edwin
1.3 Carrera Profesional:
Derecho Penal

1.4Area de investigacion:
Derecho Penal
1.5 Asesor:

Abog. Shelny Ady KUENTAS ARAGON
1.6 Fecha de inicio y fecha probable del término:
Desde mayo a diciembre de 2018.

1.7 Resumen:

Debido a la necesidad de identificar la existencia de vulnerabilidad del derecho
al debido proceso en cuanto a la intervencion del defensor publico en diligencias
preliminares iniciadas a personas no identificadas en el “Distrito Judicial de
Madre de Dios”, los resultados de la investigacion sefialan que existe diferencia
de opinién entre Defensores Publicos Penales y las Autoridades de Defensoria
Pudblica, Ministerio Publico, Policia Nacional del Perlu quienes sefialan que
vulnera el derecho del debido proceso; con los Defensores Publicos de Victimas,
Fiscales Provinciales y Fiscales Adjuntos del “Distrito Judicial de Madre de Dios”,

guienes piensan que no vulnera el derecho al debido proceso.



RESUMEN

La presente investigacion tuvo por finalidad establecer la existencia de
vulnerabilidad del derecho al debido proceso en cuanto a la intervencion del
defensor publico en diligencias preliminares iniciadas a personas no identificadas

en el “distrito judicial de Madre de Dios”, 2018, cuyos resultados demuestran que:

Considerando los datos adquiridos de la variable investigacién preliminar, de
acuerdo a defensores publicos penales de Madre de Dios, 27.07 puntos es el
promedio de toda la muestra, colocandola en el nivel de vulnera, lo que expresa
gue la intervencién del defensor publico en las diligencias preliminares iniciadas
a personas no identificadas afecta el derecho al debido proceso ocasionando
indefensién, vulnerando de esta manera la garantia constitucional del debido
proceso, libre eleccion de abogado; asi como, no se respete la presuncion de

inocencia del presunto investigado en un hecho de relevancia penal.

Tomando en cuenta la informacion adquirida de la variable investigacion
preliminar, de acuerdo a los defensores publicos de victimas de Madre de Dios,
15.75 puntos es el promedio de toda la muestra, colocandola en el nivel de no
vulnera, lo que significa que la intervencion del defensor publico en las diligencias
preliminares iniciadas a personas no identificadas no afecta el derecho al debido
proceso sin ocasionar indefension, que se tenga la garantia constitucional; asi

como, el respeto a la presuncion de inocencia.

En base a los datos adquiridos de la variable investigacién preliminar, de acuerdo
a los fiscales provinciales y fiscales adjuntos del “distrito judicial de Madre de
Dios”, 17,89 es el promedio de toda la muestra, colocandola en el nivel de no
vulnera, lo que significa que la intervencién del defensor publico en las diligencias
preliminares iniciadas a personas no identificadas no afecta el derecho al debido
proceso sin ocasionar indefension, que se tenga la garantia constitucional; asi

como, el respeto a la presuncién de inocencia.

En proporcion a los datos adquiridos de la variable investigacion preliminar, de
acuerdo a las autoridades de defensoria publica, ministerio publico, policia

nacional del Perd, la media es de 29,33 puntos, colocandola en el nivel de



vulnera, lo que indica que la intervencion del defensor publico en las diligencias
preliminares iniciadas a personas no identificadas afecta el derecho al debido
proceso ocasionando indefension, que no se tenga la garantia constitucional; asi

como, no se respete la presuncién de inocencia.

Palabras claves: indefensién, garantia constitucional, presuncion y vulneracion.



ABSTRACT

The purpose of this investigation was to establish the existence of a vulnerability
to the right to due process regarding the intervention of the public defender in
preliminary proceedings initiated to unidentified persons in the “judicial district of
Madre de Dios”, 2018, whose results show that:

Considering the data acquired from the variable preliminary investigation,
according to criminal public defenders of Madre de Dios, 27.07 points is the
average of the entire sample, placing it at the vulnerability level, which expresses
that the public defender's intervention in the proceedings Initiatives initiated to
unidentified persons affect the right to due process causing defenselessness,
thus violating the constitutional guarantee of due process, free choice of lawyer;
as well as, the presumption of innocence of the alleged investigated in a fact of
criminal relevance is not respected.

Taking into account the information acquired from the variable preliminary
investigation, according to public defenders of victims of Madre de Dios, 15.75
points is the average of the entire sample, placing it at the level of non-
vulnerability, which means that the intervention of the Public defender in the
preliminary proceedings initiated to unidentified persons does not affect the right
to due process without causing defenselessness, having the constitutional
guarantee; as well as respect for the presumption of innocence.

Based on the data acquired from the variable preliminary investigation, according
to the provincial prosecutors and deputy prosecutors of the “judicial district of
Madre de Dios,” 17.89 is the average of the entire sample, placing it at the level
of non-vulnerability, which means that the intervention of the public defender in
the preliminary proceedings initiated to unidentified persons does not affect the
right to due process without causing helplessness, having the constitutional
guarantee; as well as respect for the presumption of innocence.

In proportion to the data acquired from the variable preliminary investigation,
according to the authorities of public defender, public ministry, national police of
Peru, the average is 29.33 points, placing it at the level of vulnerability, indicating
that the intervention of the public defender in the preliminary proceedings initiated

to unidentified persons affects the right to due process causing defenselessness,



which does not have the constitutional guarantee; as well as, the presumption of
innocence is not respected

Keywords: defenselessness, constitutional guarantee, presumption and
violation.



II.LPLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA

La nueva normatividad procesal penal del Peru, regulado mediante el D.LEG. N°
957, que a partir del afio 2004 empez6 a regir en parte del pais, y actualmente
en casi todo el territorio nacional, revoluciond la tratativa de nuestro sistema
procesal penal, en todos los ambitos, llamese partes totalmente identificadas
(juez, fiscal, imputado, agraviado y abogados defensores), roles bien definidos,
control y respeto irrestricto de los derechos y principios procesales (bueno al
menos es la aspiracion del NCPP), la adopcion del sistema acusatorio
adversarial garantista, entre otras caracteristicas de la citada norma. Y el
proceso penal tiene tres etapas: la investigacion preparatoria, intermedia y juicio
oral; en el marco de la investigacion preparatoria se tiene la investigacion
preliminar, “(...) que tienen por finalidad inmediata realizar los actos urgentes o
inaplazables destinados a determinar si han tenido lugar los hechos objeto de
conocimiento y su delictuosidad, asi como asegurar los elementos materiales de
su comision, individualizar a las personas involucradas en su comision,
incluyendo a los agraviados, y, dentro de los limites de la Ley, asegurarlas
debidamente” (art. 330 inciso 2 del NCPP).

Es bastante abundante lo afirmado por la doctrina y jurisprudencia nacional del
carécter de ultimo recurso o Ultima ratio del derecho penal la misma que como
derecho sustancial penal, transita por el camino regular del derecho procesal
penal, entendida ésta Ultima por GARCIA RADA citado por ARBULU MARTINEZ
(2017) “(...) como el conjunto de normas juridicas que tiene por objeto organizar
los tribunales en lo criminal y regular la actividad jurisdiccional destinada a hacer
efectivo el Derecho Penal Material, fijando los presupuestos, formas y efectos de
los actos procesales singulares”. En ese orden de ideas, lo comun es que el
“‘Representante del Ministerio Publico” como director y titular de la accion penal
publica (art. 159 de nuestra Norma Suprema, concordante con el art. [V TPNCPP
y siguiente del NCPP), al tener conocimiento de la notitia criminis , principalmente
frente a un HECHO DE RELEVANCIA PENAL , inicie las investigaciones
conforme a sus atribuciones, procurando individualizar al presunto responsable,
al agraviado, recogiendo los vestigios, elementos de conviccién que lo vinculen

al autor del delito, etc.



Dentro del nuevo proceso penal, el rol del abogado defensor es sumamente
sustancial, porque no solamente cumplira con la formalidad legal de garantizar
la presencia del abogado, sino basica y constitucionalmente para hacer respetar
el irrenunciable principio — derecho a la tutela jurisdiccional efectiva y debido
proceso de todo justiciable (art. 139 inciso 3 de la Norma Suprema), sobre todo
hacer prevalecer el derecho irrenunciable a la defensa eficaz (art. 139 inciso 14
de la citada norma) del presunto responsable del delito. Y se entiende que éstos
derechos deben respetarse en todas las etapas del proceso penal,
conjuntamente en cumplimiento indefectible de todos aquellos derechos y
garantias constitucionales que salvaguarden del fiel cumplimiento de un proceso

regular conforme a la ley.

“El Servicio de Defensa Penal Publica se brinda bajo el principio de unidad de
defensa, por el cual el/la Defensor/a Publico/a actia a solicitud de la persona
investigada, acusada o sentenciada por la comisién de un delito o falta, y en los

casos en que la Ley lo establezca” (art. 8 de la Ley N° 29360).

En ese escenario, el Ministerio Publico como titular de la accién penal publica y
director de la investigacion, en la practica vienen requiriendo a las diferentes
“Direcciones Distritales de Defensa Publica y Acceso a la Justicia del pais”, para
gue designen Defensores Publicos Penales y brinden asistencia técnica legal en
diligencias preliminares iniciadas a personas no identificadas o contra L.Q.R.R.
de un hecho de relevancia penal; por lo que cabe interrogarse ¢ Es menester la
participacion del Defensor Publico, en diligencias preliminares contra personas
no identificadas o contra L.Q.R.R., a efectos de evitar la vulneracién del derecho
al debido proceso del posible identificado, frente a un hecho d relevancia penal?,
Preliminarmente, debemos de afirmar que si, esto es, el Defensor Publico no
debe concurrir a los requerimientos del Fiscal en las diligencias preliminares, ya
gue vulneraria el derecho al debido proceso y al derecho de defensa del
imputado; en el desarrollo y conclusion de la presente investigacion

determinaremos, fundamentaremos y concluiremos lo antes afirmado.



2.1PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA
2.1.1PROBLEMA GENERAL

¢ La participacion del defensor publico vulnera el derecho al debido proceso en
diligencias preliminares iniciadas a personas no identificadas o contra los que

resulten responsables en el distrito judicial de Madre de Dios, 20187
2.1.2PROBLEMAS ESPECIFICOS

= ¢La participacion del defensor publico vulnera el derecho el debido
proceso en diligencias preliminares como en camara gesell para
corroborar los hechos denunciados y determinar su delictuosidad en el
distrito judicial de Madre de Dios, 2018?

= ¢La participacion del defensor publico vulnera el derecho el debido
proceso en diligencias preliminares como en cuanto al reconocimiento de
personas o reconocimientos fotograficos para corroborar los hechos
denunciados y determinar su delictuosidad en el distrito judicial de Madre
de Dios, 20187

2.2JUSTIFICACION DE LA INVESTIGACION
Relevancia social

Los resultados de la investigacion son relevantes debido a que se conocera el
analisis en cuanto al grado de vulnerabilidad del derecho al debido proceso en
cuanto a la intervencion del defensor publico en diligencias preliminares iniciadas
a personas no identificadas o contra los que resulten responsables en el “Distrito
judicial de Madre de Dios”, 2018. En base a estos resultados se podran
recomendar acciones que ayuden a mejorar ciertas carencias en estos dos
aspectos de suma importancia para brindar servicio.

Para ello se hace necesario desarrollar un marco tedrico y conceptual revisando
la amplia biliografia existente, contrastando las diversas corrientes y posiciones,

y a partir de ella comprobar su validez.



Implicancias practicas

Con el intrumento metodolégico de encuesta, se validara la vulneracion del
derecho al debido proceso en cuanto a la intervencion del defensor publico en
diligencias preliminares iniciadas a personas no identificadas o contra los que
resulten responsables en el “distrito judicial de Madre de Dios”, 2018, mediante

el cruce de ambos con los resultados de la prueba estadistica.

Valor tedrico

Se podré interiorizar en el grado de vulnerabilidad del derecho al debido proceso
en cuanto a la intervencion del defensor publico en diligencias preliminares
iniciadas a personas no identificadas o contra los que resulten responsables en
el “distrito judicial de Madre de Dios”, 2018.

Viabilidad o factibilidad

Para cumplir con los objetivos planteados en la investigacion, se empleara
tecnicas de investigacion en el trabajo de campo, y para realizar el analisis de

los datos adquiridos se utilizo la herramienta estadistica SPSS.

2.30BJETIVOS DE LA INVESTIGACION
2.3.10BJETIVO GENERAL

Establecer la existencia de vulnerabilidad del derecho al debido proceso en
cuanto a la intervencion del defensor publico en diligencias preliminares iniciadas

a personas no identificadas en el “distrito judicial de Madre de Dios”, 2018.
2.3.20BJETIVOS ESPECIFICOS

= Identificar la existencia de vulnerabilidad del derecho al debido proceso
en cuanto a la intervencién del defensor publico en diligencias como las
diligencias en camara gesell para corroborar los hechos denunciados y

determinar su delictuosidad en el distrito judicial de Tambopata, 2018.

= |dentificar la existencia de vulnerabilidad del derecho al debido proceso
en cuanto a la intervencion del defensor publico en diligencias como

reconocimientos en rueda de personas o reconocimiento fotografico, para



corroborar los hechos denunciados y determinar su delictuosidad en el
distrito judicial de Madre de Dios, 2018.



lll. MARCO TEORICO

3.1 ANTECEDENTES DE LA INVESTIGACION

San Martin (2007), “Acerca de la funcion del juez en la investigacion
preparatoria”, sefiala que las decisiones que emite un juez en una investigacion
preparatoria, son una labor de mucha participacién del Juez en el caso de
investigacion preparatorio y la etapa intermedia. DUCE y RIEGO, indican que
“‘comparecen los distintos sujetos procesales presentando sus peticiones,
antecedentes y argumentos, al fin de las cuales el juez debe resolver el asunto
discutido”; el caracter oral tiene mucha importancia en todo el proceso de la
investigaciéon por ende debe ser adoptaba como resultado de la ejecucion de
audiencias en donde los intervinientes manifiestan de manera oral sus
argumentos y poseen la posibilidad de cuestionar la opinién de su contrincante,
por lo tanto el juez posee una gran labor de resolver el caso Unicamente con la

informacion que ingreso en la audiencia.

Bernardo (2009), en su investigacion titulada “La restriccion de los derechos
fundamentales en las diligencias de investigacion del proceso penal y las
exigencias derivadas del principio de proporcionalidad”, indica que la restriccion
de algunos derechos fundamentales de los investigados, en un proceso penal,
se debe analizar los alcances de las restricciones, bajo el cumplimento de los
siguientes requisitos ‘justificacion teologica, habilitacion legal para ello,
resolucion judicial que lo autorice, apariencia del delito y de proporcionalidad”.
También se analizan las medidas de intervencién de comunicaciones privadas,
tanto telefénicas como postales, asi como el registro de libros y papeles, la

entrada y registro en lugar cerrado y la infiltracién policial.

AGUIRRE (2013), en su tesis titulada “Las limitaciones del fiscal como director
de la investigacion del delito en la Provincia de Trujillo 2007 — 2012”, se propuso
investigar el desempefio del fiscal como director de una investigacion de delito
bajo el “Nuevo Caodigo Procesal Penal — NCPP”, porque sefiala que el fiscal
realiza acusaciones sin sufrientes evidencias, estrategias tan solo incitado por el

aspiracion de ganar el caso y abusando el derecho que posee. Para tal fin; los



métodos de investigacion utilizados fueron hermenéuticos, exegéticos, inductivo
y deductivo, para la obtencion de datos se uso la técnica de la entrevista y la
técnica de recopilacion documental que permiti6 extraer datos de procesos
fiscales, la muestra de estudio estuvo conformada por 68 unidades de analisis
entre ellos fiscales, jueces, abogados y carpetas fiscales y/o expedientes
judiciales. Llegando a la conclusion que de las limitaciones de los fiscales como
director de una investigacion son la falta de objetividad, la deficiencia en la
formacion profesional, los rezagos de un sistema inquisitivo y el incumplimiento

de principio de legalidad.

Pilco (2016), en su tesis titulada “Desnaturalizacion del plazo de la investigacion
preliminar en las investigaciones a cargo de la segunda fiscalia provincial penal
corporativa de Moyobamba durante los afios 2012-2015”, en esta investigacion
el autor se propuso hacer un analisis de dos criterios importantes razonabilidad
y proporcionalidad, que se aplican en la etapa intermedia de un proceso penal
que es el plazo de una Diligencias Preliminares, por los fiscales. Para tal fin: se
empled el método inductivo ya que se aplicaran normas juridicas que regulan la
etapa de investigacion preliminar y luego realizar un analisis y sintesis de toda la
informacion recopilada con los instrumentos utilizados que son las fichas
textuales y de resumen. La poblacion muestral estuvo conformada por 04 fiscales
provinciales, 10 fiscales adjuntos, 09 asistentes de funcion fiscal, 01 fiscal
superior de apelacion y 01 presidente de la junta de fiscales superiores, haciendo
un total de 25 informantes, y como resultado se obtuvo que en el “Distrito Judicial
de San Martin” los fiscales realizan de manera incorrecta el control de plazos de
proporcionalidad y razonabilidad, también llegaron a la conclusién de que las
Diligencias Preliminares poseen una etapa Prejurisdiccional en la que se realiza
actos procesales con caracter inmediato y de aseguramiento de las fuentes de

prueba que tienen la caracteristica de ser urgentes o inaplazables.



3.2MARCO TEORICO
3.2.1INVESTIGACION PRELIMINAR

Para desarrollar el concepto de lo que se conoce como investigacion preliminar,
para ello serd necesario realizar el andlisis juridico de algunos articulos del
NCPP.

En ese sentido el Inciso 1 del Articulo 321 sefiala que “a investigacion
preparatoria persigue reunir los elementos de conviccion que permitan al Fiscal
decidir si formula o no acusacion. Asimismo sefiala que tiene por finalidad
determinar si la conducta incriminada es delictuosa, las circunstancias o moviles
de la perpetracién, la identidad del autor o participe y de la victima, asi como la
existencia del dafio causado”. Sabiendo que el anterior concepto dado indica que
la investigacion preparatoria es considerada una sola, se debe también indagar
con otros articulos de la normativa (Normas Generales de la Investigacion

Preparatoria).

Conforme a su naturaleza de un proyecto de investigacion, sélo describiremos
conceptos basicos que nos ayuden a sustentar las variables de nuestra
investigacion, toda vez que su profundizacidon conceptual se hara en la
conclusién de la tesis. Dicho esto, la Investigacion Preliminar no es una etapa
del proceso con absoluta independencia, sino que esta forma parte integrante de
la Etapa de la Investigacion Preparatoria, que conjuntamente que la etapa
Intermedia y Juzgamiento, conforman las tres etapas definidas por el codigo
procesal penal peruano. Asi segun lo dispuesto por el art. 330 inciso 2 del NCPP
“Las Diligencias Preliminares tienen por finalidad inmediata realizar los actos
urgentes o inaplazables destinados a determinar si han tenido lugar los hechos
objeto de conocimiento y su delictuosidad, asi como asegurar los elementos
materiales de su comision, individualizar a las personas involucradas en su
comision, incluyendo a los agraviados, y, dentro de los limites de la Ley,

asegurarlas debidamente.”



3.2.2TUTELA JURISDICCIONAL EFECTIVA

La tutela procesal es un derecho fundamental consagrado en la Constitucién
Politica de 1993, en el articulo 139 inciso 3, por el cual toda persona, tiene
derecho de recurrir ante el 6rgano jurisdiccional a fin de solicitar la tutela de los
derechos, los cuales seran protegidos en el desarrollo de un debido proceso
judicial. Denominamaos tutela procesal efectiva, al derecho que tiene todo sujeto
de derecho de hacer efectivo la sentencia que ha sido emitida por el érgano

jurisdiccional.

Couture, conceptua a la tutela procesal como “la proteccion y amparo mediante
el derecho; accion y efecto de dispensar justicia por parte de los érganos de la
jurisdiccién, por tutela jurisdiccional efectiva, el derecho fundamental de todo
sujeto de derecho para poder someter la solucién de un problema”. Para
Gonzales Pérez citado por Gonzalez Linares, N. (2005), en tres instantes
diferentes se consideran los efectos del derecho a la defensa jurisdiccional;
primeros, en poder conseguir justicia, después como segundo; conseguir una
defensa y lograr concluirlo en una espera razonable; y por Gltimo en tercer lugar,

ya teniendo el fallo, la plena seguridad de sus dictamenes.

En la constitucién politica de 1993 segun el articulo 139 inciso 3 indica “Ninguna
persona puede ser desviada de la jurisdiccion predeterminada por la ley, ni
sometida a procedimiento distinto de los previamente establecidos, ni juzgada
por 6rganos jurisdiccionales de excepcion ni por comisiones especiales creadas
al efecto, cualquiera sea su denominacion”. Se tiene que considerar la
constitucion de 1979 debido a que toma en cuenta el derecho a la tutela judicial
efectiva como una “garantia innominada de rango constitucional” a pesar que no
existe una consagracion expresa de dicho derecho, teniendo en cuenta los
tratados internacionales en materia de Derechos Humanos revalidados por el
pais, considerando la Declaracién Universal de los Derechos Humanos (articulo
8), el Pacto de San José (articulo 25), que establece un criterio completamente

adaptable con jerarquia constitucional.

Entonces, se tiene el siguiente escenario en la discusion de la doctrina nacional;
una seccion indica que el derecho al proceso debido es una expresion del

derecho al amparo jurisdiccional efectivo. Mientras que la otra parte sefala que



el derecho al debido proceso y el derecho a la tutela jurisdiccional efectiva, tienen
una relacion secuencial directa, por ende primero se aplica el derecho a la
defensa jurisdiccional, la necesidad de que la sucesion desempefie
efectivamente con los objetivos a los que deberia cumplir, en la mesura que el
transcurso presume la accion de la funcion jurisdiccional del estado. Esto
conlleva, esencialmente, para que las pretensiones que tienen las partes tengan
un procedimiento adecuado y lograr ser resueltas de forma razonable
juridicamente y no de manera arbitrarias ni irrazonables. Las pautas que
reglamentan el método recursivo corresponden utilizarse a la luz de la iniciacion
de favorecimiento del proceso, indicando entonces, en forma préspera para
viabilizar el paso a la tutela jurisdiccional y, por consiguiente, con supresion de

toda eleccion hermenéutica que sea contradictoria a dicha intencion.
3.2.3 DERECHO AL DEBIDO PROCESO

Es una herramienta judicial dinamica y compleja, siendo una clave para los
derechos de los individuos ya que en ella reside el amparo de los derechos ante
la justicia, como una precision imparcial y justa de los mismos. Es una garantia
legal extensa, un sostén corriente, que se exterioriza variamente a lo en toda
diligencia jurisdiccional del Estado, ello quiere decir, en todo los sucesos que los
establecimientos gubernamentales despliegan para corregir una controversia o
instituir un derecho, de tal forma de que a pesar que se orientan en la esfera
legal, conteniendo a la “Policia Nacional y al Ministerio Publico”, a la vez se
solicita ante la Administracion Publica, e inclusive también ante el Parlamento.
Es por ello que, es un derecho fundamental para la reclamacion de los derechos
humanos, siendo una garantia que establece y provee igualdad a un Estado de

derecho y Constitucional, como es el caso del Perd.

La corte IDH desde una perspectiva exclusivamente conceptual, mediante una
sentencia informativa que ha corroborado en su jurisprudencia, indicé que se
presenta como un limite de extensa distancia para examinar el dominio del
Estado (“amplio alcance de la intangibilidad del debido proceso”) debido a que
trata de resguardar a todos los individuos independientemente de las
circunstancias en que estén y sin discriminacién alguna, formando asi una

sucesion de compromisos objetivas, conformes con el “Derecho Internacional de



los Derechos Humanos”, encaminadas a avalar y respetar la presencia de los
derechos humanos, en especifico indagar, calificar y teniendo todo lo anterior
recién condenar una transgresion si es que hubiera. Por tal motivo, el argumento
mencionado en las garantias del articulo 8 se estima “minimo”, debido a las
situaciones se consiguen aumentar otras garantias para conformar un integro
juicio; es por tal razonamiento, el contenido de dicho derecho esta en constante

desarrollo, semejante a diversos derechos indicados en la CADH.

Varias de dichas declaraciones se sobreponen a las del acceso a la justicia, pero
trata de incluir al ciudadano para que se involucre en el sistema de justicia pero
no solo eso sino que demandan al Estado para que asegure que dicho
procedimiento forje fallos indudablemente justas. Acorde a los progresos
jurisprudenciales de la Corte IDH, mucho mas solo de las particularidades
usuales, dichas expresiones consiguen obtener peculiaridades especificas en
funcion del derecho sustantivo del que se presente; como casuisticas en
situaciones graves de violaciones a los derechos humanos, como la violaciéon de
desaparicion forzada, el derecho a la vida (CADH, Art. 4, parrafo 6), la tortura
(CADH, Art. 5) y otros.

A partir de la jurisprudencia de la Corte IDH y del TC, distingamos en las

siguientes referencias algunos conceptos generales:

Debe deducirse que el debido proceso son las garantias procesales que
corresponden ser acatadas a lo largo del perfeccionamiento del proceso, para
no alterar su continuacién y transformarlo en anormal (Guia de Juris. del T.C., p.
483, Exp. N° 3789-2005-HC/TC).

El debido proceso estd pensado como el acatamiento de las garantias en su
totalidad, normas y exigencias de disposicion oficial que corresponden
observarse en las apelaciones judiciales de todos los ordenamientos,
comprendidos también los administrativos, con el propésito de que los individuos
tengan los medios de salvaguardar apropiadamente sus derechos con cualquier
accion que tenga el estado y donde ellos puedan verse perjudicados. Valga
recalcar que cualquier omisién o accién de las partes del estado, internamente
de un proceso, sea jurisdiccional o administrativo, se debe siempre respetar el
debido proceso legal. (Guia de Juris. del T.C, Exp. N° 2508-2004-AA/TC, p. 483).



3.2.4 DERECHO DE DEFENSA

La constitucion en su art. 139, inciso 14), establece el contenido, alcance y
significacion del derecho a la defensa como es: “son principios y derechos de la
funcion jurisdiccional: (...) el principio de no ser privado del derecho de defensa
en ningun estado del proceso. Toda persona serd informada inmediatamente y
por escrito de la causa o las razones de su detencién. Tiene derecho a
comunicarse personalmente con un defensor de su eleccion y a ser asesorada

por este desde que es citada o detenida por cualquier autoridad”.

En tal virtud, segun lo dispuesto por nuestra Norma Suprema y ampliada por el
Tribunal Constitucional, se desprende que, cualquiera que sea su naturaleza
(civil, mercantil, penal, laboral, etc.), en la proteccibn de sus derechos y
obligaciones, los justiciables queden sin defensa. Cuando resulta impedida una
de las partes por determinados hechos de los 6rganos judiciales de ejercer los
mecanismos precisos, vastos y eficaces para conservar sus derechos e intereses
legitimos, todo ello en el seno de un proceso judicial, de esta forma su contenido
constitucionalmente protegido del derecho de defensa queda perjudicado (Cfr.
STC N°. 123 1-2002-HC/TC, fundamento 2).

El derecho a la defensa posee dos dimensiones: una formal y otra material, la
formal es el derecho a una defensa técnica; esto significa que un abogado
defensor debe asesorar y defender el tiempo que dure el proceso; la material es
gue el imputado tiene derecho a ejercer su propia defensa desde el momento en
gue este tiene conocimiento de que se le atribuye la comision de determinado
hecho delictivo, esto en estricto derecho a no quedar en estado de indefension
en ningun estado del proceso. (Cfr. STC N° 06260-2005-HC/TC).

Mediante el derecho de defensa se respalda al acusado, por una parte, la
facultad de practicar su misma defensa, a partir de la instancia en que se entera
de que se le atribuye una determinada accién delictiva; y por otra, el derecho a
disponer de una defensa técnica, esto quiere decir, optar por un abogado
defensor que lo oriente y proteja hasta que termine todo el proceso, es por ello
gue el derecho de defensa es de especial importancia. En ambas cuestiones,
dichas bases esenciales estan destinadas a evitar que todo individuo sujeta a un

juicio penal quede abatido en una situacién de indefensa y, debido a ello, este



Tribunal ha constatado que forman parte de su contenido constitucionalmente
protegido (Cf. entre otras, STC N°. 2028-2004-HC/TC).

Para la Doctrina, Defensa en proceso penal, en palabras de Sanchez Velarde
(2004), “es un instrumento juridico creado por el hombre para hacer posible la
defensa de otro a quien se le incrimina un delito” y asi aparece “como contrario

al principio acusatorio o al ejercicio de la accion en el proceso”.

Ahora bien, el derecho de defensa engloba fundamentalmente a la defensa
material y técnica, ésta ultima entendida como el derecho a ser asistido por un
abogado de libre eleccion; sin esta garantia los derechos a conocer los cargos
de la imputacidon, plazo razonable para preparar la defensa y no
autoincriminacién, soélo quedarian en una mera declaracion de buenas
intenciones, ya que para que éste ultimo produzca efectos- es necesario que el
imputado cuente con una defensa técnica la misma que puede ser de su libre

eleccion o realizada por la defensa publica (Gonzales Rado, 2015).

3.2.5 PRINCIPIO DE LEGALIDAD

El principio de legalidad, es considerado con mucho acierto, ya que,
integra una de las bases sobre los que debe sostenerse todo Estado
democrético y de derecho. Los valores que fundamentan este principio,
son la libertad y seguridad personales; por lo que la presencia del mismo
en las reglas del Derecho Internacional Publico y en las del derecho
interno, no hacen mas que situar en primer orden, su importancia y su
gravedad en la construccién del control penal. Estéa claro, pues, que este
principio juega un papel esencial al establecer limites objetivos al ejercicio
del poder punitivo estatal; siendo uno que, por su cardcter juridica, cumple
un cargo indispensable y, ademas, establece deberes que deben ser
cumplidos por los operadores del Estado, bajo el apremio de asumir
responsabilidades funcionales, en caso de quebrantamiento de los
parametros que introduce el principio de legalidad. El principio de
legalidad penal es, en cuanto a su vigencia, una exigencia juridica
esencial en todo sistema que se precise respetuosa de los derechos

humanos. (Polaino Navarrete, M.; 2004).



Este principio es conocido universalmente con el apotegma latino “nullum
crimen, nulla poena, sine lege”; es decir “no hay delito, no hay pena, sin
ley”. “Las formulaciones latinas ordinarias del principio de legalidad —nulla
poena sine lege (scripta, stricta, praevia, certa), nulla poena sine crimine,
nullum crimen sine poena legali- provienen de Feuerbach, que las

desarrolla como elemento de su teoria de la pena”. (Jakobs, G.; 1995).

Este principio, tradicionalmente designado con el nombre de “principio de
legalidad”, establece que la intervencion punitiva estatal, tanto al
configurar el delito como al determinar, aplicar y ejecutar sus
consecuencias, debe estar regida por el “imperio de la ley”, entendida ésta

como expresion de la “voluntad general”. (Jaén Vallejo; 2002).

Y puesto que se refiere a la intervencion del poder punitivo estatal se le
podria llamar principio de intervenciéon legalizada. El profesor Mufioz
Conde tiene razon, cuando propone que al principio de legalidad penal se
le puede, igualmente, denominar como principio de intervencion
legalizada; ello atendiendo a que constituye un parametro o un limite al
poder punitivo estatal, en la medida que le impone al Estado la obligacion
de intervenir en asuntos penales, haciendo uso de un solo instrumento
normativo, como lo es la ley; esto es para determinar infracciones penales,
para fijar en abstracto las sanciones penales, y para todo aquello en lo

gue se requiera una intervencion legalizada. (Mufioz Conde, 1975).
3.2.6 LA DEFENSA PUBLICA

La Defensa Publica tiene su sustento legal en el articulo 139 inciso 14 de la
Constitucion Politica del Estado, que a la letra dice: “Son Principios y Derechos
de la Funcién Jurisdiccional: El principio de no ser privado del derecho de
defensa en ningun estado del proceso. Toda persona sera informada
inmediatamente y por escrito de la causa o las razones de su detencion. Tiene
derecho a comunicarse personalmente con un defensor de su eleccién y a ser
asesorada por éste desde que es citada o detenida por cualquier autoridad.” Y
dicho dispositivo legal es concordante con el articulo 139 inciso 16 de la citada
Norma Suprema que literalmente refrenda: “El principio de la gratuidad de la

administracion de justicia y de la defensa gratuita para las personas de escasos



recursos; y, para todos, en los casos que la ley sefiala.” (El subrayado y cursiva

€s nuestro).

Por su parte el Codigo Procesal Penal del 2004 (en adelante CPP) en el articulo
IX numeral 1 del TPCPP expresamente refiere: “Toda persona tiene derecho
inviolable e irrestricto a que se le informe de sus derechos, a que se le comunique
de inmediato y detalladamente la imputacién formulada en su contra, y a ser
asistida por un Abogado Defensor de su eleccion o, en su caso, por un abogado
de oficio, desde que es citada o detenida por la autoridad. (...)". Desde luego,
toda persona detenida, investigada, procesada, acusada y sentenciada, tiene el
derecho irrestricto e irrenunciable a la DEFENSA y todas aquellas garantias que
la Constitucion, las leyes y las Normas Supranacionales sobre Derechos
Humanos que el Estado peruano firmd vy ratificd, y dichos derechos los puede
hacer valer a través de su abogado defensor particular o en su defecto a través

de un abogado de oficio.

A su vez, el CPP en el articulo 80 reconoce expresamente la prestacion del
servicio de Defensa Publica —vale decir defensa de oficio o gratuita brindada por
el Estado- dicha norma expresamente dice: “El Servicio Nacional de la Defensa
de Oficio, a cargo del Ministerio de Justicia, proveera la defensa gratuita a todos
aguellos que dentro del proceso penal, por sus escasos recursos no puedan
designar abogado defensor de su eleccion, o cuando resulte indispensable el
nombramiento de un abogado defensor de oficio para garantizar la legalidad de
una diligencia y el debido proceso.” Asimismo, que lo antes sefialado es
concordante con el articulo 2 de la Ley N° 29360 —Ley del Servicio de Defensa
Publica - Su propésito es garantizar el derecho de defensa proveyendo apoyo y
orientacion técnico legal gratuita, a las personas que no dispongan con medios
econdémicos y en los casos restantes en que la ley expresamente asi lo

establezca, en las materias expresamente establecidas.

Finalmente, el articulo 85 del CPP dicha norma regula el reemplazo del abogado
defensor particular inasistente a las diligencias programadas por la autoridad,
nombrandose un abogado de oficio o defensor publico de ser necesario para la
continuacion de las diligencias; en ese orden de ideas, dicha norma

expresamente dice:



= El procesado tiene la facultad de elegir otro abogado, o se le designa uno
de oficio, en caso el abogado defensor no acuda a la diligencia para la
gue es citado, y esta sea de naturaleza improrrogable sera sustituido por

otro.

El procesado es solicitado para que en el término de un dia elija al sustituto, esto
en caso el defensor no asista inexcusablemente a la diligencia para la que es
citado, y esta no tiene el caracter de improrrogable, de no hacerlo, se designa

uno de oficio, reprogramandose la diligencia por unica vez. (...)".



IV. HIPOTESIS, VARIABLES, INDICADORES Y DEFINICIONES
OPERACIONALES

4.1HIPOTESIS GENERAL

Ha: Se vulnera el derecho al debido proceso en cuanto a la intervencion del
defensor publico en diligencias preliminares iniciadas a personas no
identificadas en el distrito judicial de Madre de Dios, 2018.

Ho: No se vulnera el derecho al debido proceso en cuanto a la intervencién del
defensor publico en diligencias preliminares iniciadas a personas no

identificadas en el distrito judicial de Madre de Dios, 2018.

4.2HIPOTESIS ESPECIFICAS

Ha: Se vulnera el derecho al debido proceso en cuanto a la intervencion del
defensor puablico en diligencias como camara gesell para corroborar los
hechos denunciados y determinar su delictuosidad en el distrito judicial de
Madre de Dios, 2018.

Ho: No se vulnera el derecho al debido proceso en cuanto a la intervencion del
defensor publico en diligencias como camara gesell para corroborar los
hechos denunciados y determinar su delictuosidad en el distrito judicial de
Madre de Dios, 2018.

Ha: Se vulnera el derecho al debido proceso en cuanto a la intervencion del
defensor publico en diligencias en reconocimiento en rueda de personas o
reconocimiento fotografico para corroborar los hechos denunciados y

determinar su delictuosidad en el distrito judicial de Madre de Dios, 2018.

Ho: No se vulnera el derecho al debido proceso en cuanto a la intervencion del
defensor publico en diligencias en reconocimiento en rueda de personas o
reconocimiento fotografico para corroborar los hechos denunciados vy

determinar su delictuosidad en el distrito judicial de Madre de Dios, 2018.



4.3 SISTEMA DE VARIABLES E INDICADORES
4.3.1 Conceptualizacién de variables

Investigacion preliminar

“‘Es una etapa pre procesal que antecede a la etapa de la investigacion
preparatoria propiamente dicha en la cual se realizan las diligencias
preliminares urgentes e inaplazables destinadas a corroborar los hechos

enunciados y determinar su delictuosidad”. (NCPP, 2016).



4.3.2 OPERACIONALIZACION DE LAS VARIABLES DE ESTUDIO

VARIABLE N°1 INVESTIGACION PRELIMINAR

VARIABLES DE ESTUDIO DIMENSIONES ITEMS EI\?IS[?‘IIET\O?\IE
DIMENSION 1:
CAMARA GESELL
“Medio de prueba instrumentado en favor de las
victimas mas vulnerables, que son los nifios y
adolescentes hasta los 17 afios. Se aplica a los
. L . . 1,2,3,4,5
VARIABLE: que h_an sido victimas o testigos de delltos-de
. todo tipo, pero sobre todo en casos cometidos
‘I‘NVESTIGACDN PRELIMINAR contra la integridad sexual de los menores. Con 1 =Totalmente en
Es una etapa pre procesgl que. _, | este método se evita que el juez interrogue desacuerdo
antecede a la etapa de la |n_vest|gaC|on directamente al nifo y pueda revictimizarlo”. 2 = En desacuerdo
preparatoria propiamente dicha en la (Poder Judicial, 2014). 3 = De acuerdo
cual se realizan las diligencias g
preliminares urgentes e inaplazables DIMENSION 2: 4 =Totalmente de
destinadas a corroborar los hechos EEEBQODEII\F/)IIIEERl\lsTOONIngOOGRAFICO acuerdo
gzl?stzggg(;z,}f ?ﬁ?g;m;(glsg “Diligencia que permite identif_icar auna
persona, por sus rasgos propios, voz, 6.7,8.9,10.

fisonomia, movimientos, etc., mediante acto
fisico, video o fotografia, otorgando elementos
para el desarrollo de una

linea investigativa determinada”. (Poder
Judicial, 2014).

27



V. MATERIALES Y METODOS
5.1 METODOLOGIA

5.1.1 TIPO DE INVESTIGACION

La presente investigacion corresponde al tipo de investigacion no experimental
debido a que no se manipulara las variables; sélo se realizaran observaciones
los fendbmenos que se presentan en su ambiente natural para posterior

analizarlos.

5.1.2DISENO DE INVESTIGACION

El disefio que utilizaremos es descriptivo de corte transversal no experimental:

Donde:

M : muestra

O: Investigacion preliminar
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VI. ANALISIS ESTADISTICO

6.1POBLACION

La investigacion serda realizada integramente en el Distrito Judicial de Tambopata
cuya Poblacion, estara comprendida en dos aspectos, en primer lugar se
considerar a 42 participantes, los cuales corresponden a la totalidad de
defensores, fiscales y autoridades de defensoria publica; para hallar la muestra
se considerd utilizar la formula para el calculo de poblaciones finitas de acuerdo

a la siguiente propuesta:
Formula:

B NZ;pq
T e2(N-1)+ Z2pgq

n

: Total de la poblacion = 42.
: 1.96, nivel de confianza es del 95%.

N
Z
p: Proporcién esperada 50% = 0.50.
g: 1-p, 50% = 0.50.

e : Precision o margen de error de 5% = 0.05.
n

: Muestra = 38.

6.2 MUESTRA

Asimismo, se consider utilizar la proporcién y la resultante de 50% debido a que
una muestra es representativa si se aproxima mas a la poblacién, quiere decir
gue mientras mas se aleje esta de la poblacion dejaria de ser generalizada o
apropiada; por ser considerada como apresurada, lo cual significa que esta sea

suficiente para evitar errores en las conclusiones de la investigacion.

En cuanto al Muestreo, se utilizo el tipo de muestreo aleatorio estratificado, el
cual consiste en dividir la poblacién en clases o estratos, para luego escoger
aleatoriamente el numero de participantes de cada estrato proporcional al
namero de componentes de cada estrato.
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Muestra segun estratificacion

POBLACION | MUESTRA

Defensores Publicos Penales de Madre de Dios
(Ifiapari, Iberia, Puerto Maldonado, Mazuko, 15 14

Huepetuhe, Salvacion).

Defensores Publicos de Victimas de Madre de

04 04
Dios, (Puerto Maldonado, Huepetuhe).
Fiscales Provinciales y Fiscales Adjuntos del 20 18
Distrito Judicial de Madre de Dios.
Autoridades de Defensoria Publica, Ministerio 03 03
Publico, Policia Nacional del Peru.
TOTAL 42 38

6.3 TECNICAS DE ANALISIS DE DATOS

Para realizar el analisis de los datos se utilizara la técnica de juicios de expertos,
para ello seleccionaremos a tres catedraticos con una amplia trayectoria en el
area de derecho, para que nos valide los instrumentos para su posterior

aplicacion.
6.3.1. CONFIABILIDAD DE LOS INSTRUMENTOS

Se aplicara una prueba piloto de 20% de la poblacion de estudio para determinar
el grado de confiabilidad de los instrumentos. Posteriormente los resultados

seran examinados por el software informatico estadistico SPSS.
6.3.2. PROCEDIMIENTOS DE RECOLECCION DE DATOS

Después de ejecutar el trabajo de campo y de finalizar con el empleo de los
cuestionarios y el juntado de informacion por medio de la ficha de analisis
documental se creara una base de datos. Para lograr los cuadros estadisticos,
la informacion clasificada sera procesada usando en software estadistico SPSS.
Se trabajara de acuerdo a las multiples técnicas estadisticas como las medidas

de tendencia central, en analisis no paramétrico, etc.
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6.3.3. METODO DE ANALISIS DE DATOS

En este presente trabajo de investigacion se uso la estadistica descriptiva, donde
se utilizaron métodos estadisticos de tendencia central tales como la media, la

mediana, desviacion estandar y varianza.

Por otro lado para graficar los datos extraidos se emplearon tablas de frecuencia

y graficos.
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VIl. RESULTADOS

7.1. DESCRIPTORES PARA EL ANALISIS DE LA VARIABLE:
INVESTIGACION PRELIMINAR

Categoria

Puntaje

Porcentaje

Descripcion

items

Vulnera

21-40

51% - 100%

La intervencion del defensor
publico en las diligencias
preliminares Iniciadas a
personas no identificadas
afecta el derecho al debido
proceso ocasionando
indefension, que no se
tenga la garantia
constitucional; asi como, no
se respete la presuncion de
inocencia.

MNo vulnera

01-20

01% - 50%

La intervencion del defensor
publico en las diligencias
preliminares iniciadas a
personas no Iidentificadas
no afecta el derecho al
debido proceso sin
ocasionar indefension, que
se tenga Ila garantia
constitucional; asi como, el
respeto a la presuncion de
inocencia.

Del 1al 10

Puntaje

maximo 40

Fuente de elaboracion propia
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7.1.1. DESCRIPTORES PARA EL ANALISIS DE LA DIMENSION: CAMARA

Porcentaje

Descripcion

items

91% - 100%

La intervencion del defensor
pablico en la diligencia
como  Camara  (Gessell
utilizada para corroborar los
hechos denunciados vy
determinar su delictuosidad
afecta el derecho al debido
proceso en personas no
identificadas  ocasionando
indefension, que no se
tenga la garantia
consfitucional; asi como, no
se respete la presuncion de
inocencia.

GESELL
Categoria | Puntaje
Vulnera 11-=20
No vulnera | g1 — 10

01% - 50%

La intervencion del defensor
pablico en la diligencia
como  Camara  (Gessell
utilizada para corroborar los
hechos denunciados vy
determinar su delictuosidad
no afecta el derecho al
debido proceso en personas
no identificadas sin
ocasionar indefension, que
se tenga la garantia
consfitucional; asi como, el
respeto a la presuncion de
inocencia.

Del1alb

Puntaje
maximo 20

Fuente de elaboracion propia
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7.1.2. DESCRIPTORES PARA EL ANALISIS DE LA DIMENSION: RUEDA

DE PERSONAS O RECONOCIMIENTO FOTOGRAFICO

Categoria

Porcentaje

Descripcion

items

Vulnera

51% - 100%

La intervencion del defensor
publico en la diligencia
como diligencias en
reconocimiento en rueda de
personas o reconocimiento
fotografico utilizada para
corroborar  los hechos
denunciados y determinar
su delictuosidad afecta el
derecho al debido proceso
en personas no
identificadas  ocasionando
indefension, gue no se
tenga la garantia
constitucional; asi como, no
se respete la presuncién de
inocencia.

Mo vulnera

Puntaje
11-20
01-10

01% - 50%

La intervencién del defensor
pablico en la diligencia
como diligencias en
reconocimiento en rueda de
personas o reconocimiento
fotografico  utilizada para
corroborar  los hechos
denunciados y determinar
su delictuosidad no afecta el
derecho al debido proceso
en personas no
identificadas sin ocasionar
indefension, que se fenga la
garantia constitucional; asi
como, el respeto a la
presuncion de inocencia.

Del1als

Puntaje
maximo 20

Fuente de elaboracion propia
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7.3. DESCRIPTIVOS DE LA VARIABLE INVESTIGACION PRELIMINAR DE
ACUERDO A DEFENSORES PUBLICOS PENALES DE MADRE DE DIOS

Estadistico Desv. Error
Media 27,07 2,074
95% de intervalo de Limite inferior 22,59
confianza para la media : Limite superior 31,55
Media recortada al 5% 27,36
Mediana 30,50
DEFENSORE |Vananza 60,225
S PUBLICOS |Desv. Desviacion 7,760
PENALES Minimo 14
Maximo 35
Rango 21
Rango intercuartil 16
Asimetria -,855 597
Curtosis -1,035 1,154

ANALISIS

Segun a los datos obtenidos con respecto a la variable investigacion preliminar,
la media de la muestra es de 27,07 puntos, colocandola en el nivel de vulnera,
lo que significa que la intervencion del defensor publico en las diligencias
preliminares iniciadas a personas no identificadas afecta el derecho al debido
proceso ocasionando indefension, que no se tenga la garantia constitucional; asi

como, no se respete la presuncién de inocencia.
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7.4. DISTRIBUCION DE FRECUENCIAS PARA LA VARIABLE
INVESTIGACION PRELIMINARDE ACUERDO A DEFENSORES
PUBLICOS PENALES DE MADRE DE DIOS

TABLA N°1:
INVESTIGACION PRELIMINARDE ACUERDO A DEFENSORES PUBLICOS

PENALES DE MADRE DE DIOS

Porcentaje Porcentaje
Frecuencia | Porcentaje
valido acumulado
Valido | NOVULNERA 4 286 286 286
VULNERA 10 714 714 100,0
Total 14 1000 100,0
GRAFICO N°1:

INVESTIGACION PRELIMINAR DE ACUERDO A DEFENSORES PUBLICOS
PENALES DE MADRE DE DIOS

80

Porcentaje

NO VULNERA

VULNERA

ANALISIS:

Conforme a la informacién visualizada en la tabla N° 01 y grafico N°1 se identifica
gue la investigacion preliminares ubica en el nivel de vulneracion el 71,43%,
asimismo el nivel de no vulnera tiene el 28,57%, esto ultimo sefiala que es menor

la proporcién de los defensores publicos penales que consideran que la
36



intervencion del defensor publico en las diligencias preliminares iniciadas a
personas no identificadas no afecta el derecho al debido proceso sin ocasionar
indefensién, que se tenga la garantia constitucional; asi como, el respeto a la

presuncion de inocencia.

7.6. DESCRIPTIVOS DE LA DIMENSION CAMARA GESELL DE ACUERDO A
DEFENSORES PUBLICOS PENALES DE MADRE DE DIOS

Estadistico Desv. Error
Media 12,43 ,869
95% de intervalo de Limite inferior 10,55
confianza para la media Limite superior 14,31
Media recortada al 5% 12,59
Mediana 13,50
i Varianza 10,571
CAMARA Desv. Desviacion 3,251
GESELL
Minimo 6
Méaximo 16
Rango 10
Rango intercuartil 4
Asimetria -.961 597
Curtosis -.126 1,154
ANALISIS

Conforme a los datos extraidos en cuanto a la dimension Camara Gesell, el
promedio de toda la muestra es de 12,43 puntos, situandola en el nivel de
vulnera, lo que significa que la intervencién del defensor publico en la diligencia
como Camara Gessell utilizada para contrastar los hechos denunciados y
determinar su delictuosidad afecta el derecho al debido proceso en personas no
identificadas ocasionando indefensiébn, que no se tenga la garantia

constitucional; asi como, no se respete la presuncion de inocencia.
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7.7. DISTRIBUCION DE FRECUENCIAS PARA LA DIMENSION CAMARA
GESELLDE ACUERDO A DEFENSORES PUBLICOS PENALES DE

MADRE DE DIOS

TABLA N°2:

DIMENSION CAMARA GESELLDE ACUERDO A DEFENSORES PUBLICOS
PENALES DE MADRE DE DIOS

Porcentaje Porcentaje
Frecuencia Porcentaje
valido acumulado
Valido @ NO VULNERA 3 214 214 214
EVULNERA 11 78,6 78,6 100,0
Total 14 100,0 100,0
GRAFICO N°2:

DIMENSION CAMARA GESELL DE ACUERDO A DEFENSORES PUBLICOS

Porcentaje

ANALISIS:

NO VULNERA

PENALES DE MADRE DE DIOS

VULNERA

En conformidad con la informacién presentada en la tabla N°2 y grafico N°2 se

identifica que la dimension Camara Gesell se ubica en el nivel de vulnera con el

78,67%, asimismo el nivel de no vulnera tiene el 21,43%, esto Ultimo sefiala que

es menor la proporcion de los defensores publicos penales que consideran que

la intervencion del defensor publico en la diligencia como Camara Gessell
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utilizada para comprobar los hechos denunciados y determinar su delictuosidad
no afecta el derecho al debido proceso en personas no identificadas sin
ocasionar indefensién, que se tenga la garantia constitucional; asi como, el

respeto a la presuncion de inocencia.

7.8. DESCRIPTIVOS DE LA DIMENSION RUEDA DE PERSONAS O
RECONOCIMIENTO FOTOGRAFICO DE ACUERDO A DEFENSORES
PUBLICOS PENALES DE MADRE DE DIOS

Estadistico Desv. Error
Media 14,64 1,329
95% de intervalo de Limite inferior 11,77
confianza para la media Limite superior 17,51
Media recortada al 5% 14,83
Mediana 16,50
RUEDA DE .
Varianza 24,709
PERSONAS O
Desv. Desviacion 4,971
RECONOCIMIENTO
) Minimo 6
FOTOGRAFICO
Maximo 20
Rango 14
Rango intercuartil 9
Asimetria -,878 997
Curtosis -,805 1,154
ANALISIS

Conforme a los datos obtenidos con respecto a la dimension rueda de personas
o reconocimiento fotogréfico, la media de toda la muestra es de 14,64 puntos,
ubicandola en el nivel de vulnera, lo que equivaldria a que la intervencion del
defensor publico en la diligencia como diligencias en reconocimiento en rueda
de personas o reconocimiento fotografico utilizada para corroborar los hechos
denunciados y determinar su delictuosidad afecta el derecho al debido proceso
en personas no identificadas ocasionando indefension, que no se tenga la

garantia constitucional; asi como, no se respete la presuncion de inocencia.

7.9. DISTRIBUCION DE FRECUENCIAS PARA LA DIMENSION RUEDA DE
PERSONAS O RECONOCIMIENTO FOTOGRAFICODE ACUERDO A
DEFENSORES PUBLICOS PENALES DE MADRE DE DIOS
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TABLA N°3:

DIMENSION RUEDA DE PERSONAS O RECONOCIMIENTO
FOTOGRAFICODE ACUERDO A DEFENSORES PUBLICOS PENALES

DE MADRE DE DIOS

Porcentaje Porcentaje
Frecuencia Porcentaje 3
. valido acumulado
Valido NO VULNERA 4 28,6 28,6 28,6
VULNERA 10 71,4 71,4 100,0
Total 14 100,0 100,0
GRAFICO N°3:

DIMENSION RUEDA DE PERSONAS O RECONOCIMIENTO FOTOGRAFICO
DE ACUERDO A DEFENSORES PUBLICOS PENALES DE MADRE DE DIOS

80

Porcentaje

NO VULNERA

ANALISIS:

VULNERA

Conforme a la informacién presentada en la tabla N° 3 y grafico N° 3 se identifica

gue la dimension rueda de personas o reconocimiento fotografico se ubica en el

nivel de vulnera con el 71,43%, asimismo el nivel de no vulnera tiene el 28,57%,

esto Ultimo sefiala que es menor la proporcion de los defensores publicos

penales que consideran que la intervencion del defensor publico en la diligencia

como diligencias en reconocimiento en rueda de personas 0 reconocimiento
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fotografico utilizada para comprobar los hechos denunciados y determinar su
delictuosidad no afecta el derecho al debido proceso en personas no
identificadas sin ocasionar indefension, que se tenga la garantia constitucional

asi como, el respeto a la presuncion de inocencia.

7.10. DESCRIPTIVOS DE LA VARIABLE INVESTIGACION PRELIMINAR DE
ACUERDO A DEFENSORES PUBLICOS DE VICTIMAS DE MADRE DE
DIOS

Estadistico  Desv. Error
Media 15,75 3,326
95% de intervalo de Limite inferior 517
confianza para la media Limite superior 26,33
Media recortada al 5% 15,56
Mediana 14,00
i Varianza 44,250
INVESTIGACION
LTS Desv. Desviacion 6,652
Minimo 10
Maximo 25
Rango 15
Rango intercuartil 12
Asimetria 1,243 1,014
Curtosis 1,160 2,619
ANALISIS

Segun los datos obtenidos con respecto a la variable investigacion preliminar, el
promedio de toda la muestra es de 15,75 puntos, lo que la ubicaria en el nivel de
no vulnera, lo que significa que la intervencion del defensor publico en las
diligencias preliminares iniciadas a personas no identificadas no afecta el
derecho al debido proceso sin ocasionar indefension, que se tenga la garantia

constitucional; asi como, el respeto a la presuncion de inocencia.
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7.11. DISTRIBUCION DE FRECUENCIAS PARA LA VARIABLE
INVESTIGACION PRELIMINAR DE ACUERDO A DEFENSORES
PUBLICOS DE VICTIMAS DE MADRE DE DIOS

TABLA N°4:

INVESTIGACION PRELIMINARDE ACUERDO A DEFENSORES PUBLICOS
DE VICTIMAS DE MADRE DE DIOS

Porcentaje Porcentaje
Frecuencia Porcentaje
valido acumulado
Valido  NO VULNERA 3 75,0 75,0 75,0
VULNERA 1 25,0 25,0 100,0
Total 4 100,0 100,0
GRAFICO N°4:

INVESTIGACION PRELIMINAR DE ACUERDO A DEFENSORES PUBLICOS
DE VICTIMAS DE MADRE DE DIOS

a0

Porcentaje

ANALISIS:

NO VULNERA

VULNERA

Conforme a la informacién mostrada en la tabla N°4 y grafico N°4 se identifica

gue la investigacion preliminar se ubica en el nivel de no vulnera con el 75%,

asimismo el nivel de no vulnera tiene el 25%, esto ultimo sefiala que es menor la

proporcién de los defensores publicos de victimas quienes consideran que la
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intervencion del defensor publico en las diligencias preliminares iniciadas a
personas no identificadas afecta el derecho al debido proceso ocasionando
indefensidén, que no se tenga la garantia constitucional; asi como, no se respete

la presuncién de inocencia.

7.12. DESCRIPTIVOS DE LA DIMENSION CAMARA GESELL DE ACUERDO
A DEFENSORES PUBLICOS DE VICTIMAS DE MADRE DE DIOS

Estadistico Desv. Error
Media 7,75 1,493
95% de intervalo de Limite inferior 3,00
confianza para la media Limite superior 12,50
Media recortada al 5% 7,67
Mediana 7,00
i Varianza 8,917
CAMARA
L Desv. Desviacion 2,986
Minimo 5
Maximo 12
Rango 7
Rango intercuartil 5
Asimetria 1,380 1,014
Curtosis 2,602 2619
ANALISIS

Conforme a los datos obtenidos en cuanto a la dimension Camara Gesell, el
promedio general de la muestra es de 7,75 puntos, que la ubica en el nivel de no
vulnera, lo que significa que la intervencion del defensor publico en la diligencia
como Camara Gessell utilizada para contrastar los hechos denunciados y
determinar su delictuosidad no afecta el derecho al debido proceso en personas
no identificadas sin ocasionar indefension, que se tenga la garantia

constitucional; asi como, el respeto a la presuncion de inocencia.
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7.13. DISTRIBUCION DE FRECUENCIAS PARA LA DIMENSION CAMARA
GESELLDE ACUERDO A DEFENSORES PUBLICOS DE VICTIMAS DE
MADRE DE DIOS

TABLA N°5:

DIMENSION CAMARA GESELLDE ACUERDO A DEFENSORES PUBLICOS
DE VICTIMAS DE MADRE DE DIOS

Porcentaje Porcentaje
Frecuencia Porcentaje
_ valido acumulado
Valido NO VULNERA 3 75,0 75,0 75,0
VULNERA 1 25,0 25,0 100,0
Total 4 100,0 100,0
GRAFICO N°5:

DIMENSION CAMARA GESELL DE ACUERDO A DEFENSORES PUBLICOS
DE VICTIMAS DE MADRE DE DIOS

80

Porcentaje

NO VULNERA

ANALISIS:

VULNERA

Con respecto a la informacion mostrada en la tabla N°5 y grafico N°5 se identifica

gue la dimension Camara Gesell se ubica en el nivel de vulnera con el 75%,

asimismo el nivel de no vulnera tiene el 25%, esto ultimo sefiala que es menor la

proporcion de los defensores publicos de victimas consideran que la intervencion

del defensor publico en la diligencia como Camara Gessell utilizada para
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corroborar los hechos denunciados y determinar su delictuosidad afecta el
derecho al debido proceso en personas no identificadas ocasionando
indefensidén, que no se tenga la garantia constitucional; asi como, no se respete

la presuncién de inocencia.

7.14. DESCRIPTIVOS DE LA DIMENSION RUEDA DE PERSONAS O
RECONOCIMIENTO FOTOGRAFICO DE ACUERDO A DEFENSORES
PUBLICOS DE VICTIMAS DE MADRE DE DIOS

Estadistico  Desv. Error
Media 8,00 1,915
95% de intervalo de Limite inferior 1,91
confianza para la Limite superior 14,09
media
Media recortada al 5% 7,89
— s Mediana 7,00
PERSONAS O Varianza 14,667
RecoNociMENTO | Desv. Desviacion 3,830
FOTOGRAFICO Minimo 5
Maximo 13
Rango 8
Rango intercuartil 7
Asimetria ,855 1,014
Curtosis -1,289 2,619
ANALISIS

Conforme a los datos expuestos con respecto a la dimension rueda de personas
o reconocimiento fotogréfico, la media de la muestra es de 8,00 puntos, la cual
la clasificaria en el nivel de no vulnera, lo que significa que la intervencién del
defensor publico en la diligencia como diligencias en reconocimiento en rueda
de personas o reconocimiento fotografico utilizada para corroborar los hechos
denunciados y determinar su delictuosidad no afecta el derecho al debido
proceso en personas no identificadas sin ocasionar indefensién, que se tenga la

garantia constitucional; asi como, el respeto a la presuncion de inocencia
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7.15. DISTRIBUCION DE FRECUENCIAS PARA LA DIMENSION RUEDA DE
PERSONAS O RECONOCIMIENTO FOTOGRAFICODE ACUERDO A
DEFENSORES PUBLICOS DE VICTIMAS DE MADRE DE DIOS

TABLA N°6:
DIMENSION RUEDA DE PERSONAS O RECONOCIMIENTO
FOTOGRAFICODE ACUERDO A DEFENSORES PUBLICOS DE
VICTIMAS DE MADRE DE DIOS

Porcentaje Porcentaje
Frecuencia Porcentaje i
valido acumulado
Valido NO VULNERA 3 75,0 75,0 75,0
VULNERA 1 25,0 250 100,0
Total 4 100,0 100,0

GRAFICO N°6:
DIMENSION RUEDA DE PERSONAS O RECONOCIMIENTO FOTOGRAFICO
DE ACUERDO A DEFENSORES PUBLICOS DE VICTIMAS DE MADRE DE
DIOS

80

Porcentaje

NO VULNERA VULNERA

ANALISIS:
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Concordando con la informacién expuesta en la tabla N°6 y grafico N°6 se
comprueba que la dimension rueda de personas o reconocimiento fotografico se
situa en el nivel de no vulnera con el 75%, de la misma manera el nivel de no
vulnera tiene el 25%, esto ultimo sefiala que es menor la proporcion de los
defensores publicos de victimas que consideran que la intervencion del defensor
publico en la diligencia como diligencias en reconocimiento en rueda de personas
o reconocimiento fotografico utilizada para comprobar los hechos denunciados y
establecer su delictuosidad afecta el derecho al debido proceso en personas no
identificadas ocasionando indefension, que no se tenga la garantia
constitucional; asi como, no se respete la presuncion de inocencia.

7.16. DESCRIPTIVOS DE LA VARIABLE INVESTIGACION PRELIMINAR DE

ACUERDO A LOS FISCALES PROVINCIALES Y FISCALES ADJUNTOS
DEL DISTRITO JUDICIAL DE MADRE DE DIOS

Estadistico  Desv. Error
Media 17,80 1,148
95% de intervalo de Limite inferior 15,47
confianza para la media Limite superior 20,31
Media recortada al 5% 17,88
Mediana 17,00
LOSFISCALES \arianza 23752
PROVINCIALES o
Desv. Desviacion 4874
¥ FISCALES i
Minimo 10
ADJUNTOS )
Maximo 26
Rango 16
Rango intercuaril 2]
Asimetria 045 536
Curtosis -1,004 1,038
ANALISIS

Segun los datos que se extrajeron conforme a la variable de investigacion
preliminar, la media es 17,89 puntos, que la colocaria en el nivel de no vulnera,
lo que significa que la intervencion del defensor publico en las diligencias
preliminares iniciadas a personas no identificadas no afecta el derecho al debido
proceso sin ocasionar indefension, que se tenga la garantia constitucional; asi

como, el respeto a la presuncion de inocencia.
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7.17. DISTRIBUCION DE FRECUENCIAS PARA LA VARIABLE
INVESTIGACION PRELIMINAR DE ACUERDO A LOS FISCALES
PROVINCIALES Y FISCALES ADJUNTOS DEL DISTRITO JUDICIAL DE
MADRE DE DIOS

TABLA N°7:
INVESTIGACION PRELIMINARDE ACUERDO A LOS FISCALES
PROVINCIALES Y FISCALES ADJUNTOS DEL DISTRITO JUDICIAL DE
MADRE DE DIOS

Porcentaje Porcentaje
Frecuencia Porcentaje .
valido acumulado
Vilido NOVULNERA 13 722 72,2 722
VULNERA L] 278 278 1000
Total 18 100,0 100,0

GRAFICO N°7:
INVESTIGACION PRELIMINAR DE ACUERDO A LOS FISCALES
PROVINCIALES Y FISCALES ADJUNTOS DEL DISTRITO JUDICIAL DE
MADRE DE DIOS

80

60

40

Porcentaje

20
o
NO VULNERA VULNERA

ANALISIS:

Segun la informacion expuesta en la tabla N°7 y grafico N°7 se puede observar
gue la investigacién preliminar se sitia en el nivel de no vulnera con el 72,22%,
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de la misma manera el nivel de no vulnera tiene el 27,78%, esto Ultimo sefiala
gque es menor la proporcion de los fiscales provinciales y fiscales adjuntos
quienes consideran que la intervencion del defensor publico en las diligencias
preliminares iniciadas a personas no identificadas afecta el derecho al debido
proceso ocasionando indefension, que no se tenga la garantia constitucional,

asi como, no se respete la presuncion de inocencia.

7.18. DESCRIPTIVOS DE LA DIMENSION CAMARA GESELL DE ACUERDO
A LOS FISCALES PROVINCIALES Y FISCALES ADJUNTOS DEL
DISTRITO JUDICIAL DE MADRE DE DIOS

Estadistico  Deswv. Error
Media 8,556 G617
95% de intervalo de Limite inferior 7,25
confianza para la media | imite superior 0,86
Media recortada al 5% 3,51
Mediana 4,00
LOS FISCALES
Varianza 6,850
PROVINCIALES )
Desv. Desviacion 2,617
¥ FISCALES
Minimo 5
ADJUNTOS
Maximo 13
Rango 8
Rango intercuartil 5
Asimetria -,071 536
Curiosis -1,348 1,038
ANALISIS

Segun los datos que se extrajeron conforme a la dimensién Camara Gesell, la
media es 8,56 puntos, colocandola en el nivel de no vulnera, lo que indica que la
intervencion del defensor publico en la diligencia como Camara Gessell utilizada
para corroborar los hechos denunciados y determinar su delictuosidad no afecta
el derecho al debido proceso en personas no identificadas sin ocasionar
indefension, que se tenga la garantia constitucional; asi como, el respeto a la

presuncion de inocencia.
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7.19. DISTRIBUCION DE FRECUENCIAS PARA LA DIMENSION CAMARA
GESELLDE ACUERDO A LOS FISCALES PROVINCIALES Y FISCALES
ADJUNTOS DEL DISTRITO JUDICIAL DE MADRE DE DIOS

TABLA N°8:
DIMENSION CAMARA GESELLDE ACUERDO A LOS FISCALES
PROVINCIALES Y FISCALES ADJUNTOS DEL DISTRITO JUDICIAL DE
MADRE DE DIOS

Porcentaje Porcentaje
Frecuencia Porcentaje i
valido acumulado
Vélido | NO VULNERA 11 61,1 61,1 61,1
VULNERA 7 38,9 38,9 100,0
Total 18 100,0 100,0

GRAFICO N°8:
DIMENSION CAMARA GESELL DE ACUERDO A LOS FISCALES
PROVINCIALES Y FISCALES ADJUNTOS DEL DISTRITO JUDICIAL DE
MADRE DE DIOS

60

40

Porcentaje

61,11%

=
o]
NO VULNERA VULNERA
ANALISIS:

Segun la informacién expuesta en la tabla N°8 y grafico N°8 se puede observar

gue la dimension Camara Gesell se sitta en el nivel de vulnera con el 61,11%,
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de este modo el nivel de no vulnera tiene el 38,89%, esto ultimo sefala que es
menor la proporcion de los fiscales provinciales y fiscales adjuntos consideran
gue la intervencion del defensor publico en la diligencia como Camara Gessell
utilizada para comprobar los hechos denunciados y determinar su delictuosidad
afecta el derecho al debido proceso en personas no identificadas ocasionando
indefension, que no se tenga la garantia constitucional; asi como, no se respete

la presuncién de inocencia.

7.20. DESCRIPTIVOS DE LA DIMENSION RUEDA DE PERSONAS O
RECONOCIMIENTO FOTOGRAFICO DE ACUERDO A LOS FISCALES
PROVINCIALES Y FISCALES ADJUNTOS DEL DISTRITO JUDICIAL DE
MADRE DE DIOS

Estadistico Desv. Error
Media 9,33 672
95% de intervalo de Limite inferior 7,92
confianza para la media | | imite superior 10,75
Media recortada al 5% 9,37
Mediana 9,00
LOS FISCALES )
Varianza 8,118
PROVINCIALES
Desv. Desviacion 2,849
Y FISCALES o
ADJUNTOS Minimo >
Maximo 13
Rango 8
Rango intercuartil 6
Asimetria ,084 936
Curtosis -1,358 1,038
ANALISIS

Segun los datos que se extrajeron de a la dimension rueda de personas o
reconocimiento fotografico, la media es 9,33 puntos de toda la muestra,
colocandola en el nivel de no vulnera, lo que daria como resultado que la
intervencion del defensor publico en la diligencia como diligencias en
reconocimiento en rueda de personas o reconocimiento fotografico utilizada para

corroborar los hechos denunciados y determinar su delictuosidad no interfiere en
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el derecho al debido proceso en personas no identificadas sin ocasionar
indefension, que se tenga la garantia constitucional; asi como, el respeto a la

presuncion de inocencia.

7.21. DISTRIBUCION DE FRECUENCIAS PARA LA DIMENSION RUEDA DE
PERSONAS O RECONOCIMIENTO FOTOGRAFICODE ACUERDO A
LOS FISCALES PROVINCIALES Y FISCALES ADJUNTOS DEL
DISTRITO JUDICIAL DE MADRE DE DIOS

TABLA N°9:
DIMENSION RUEDA DE PERSONAS O RECONOCIMIENTO
FOTOGRAFICODE ACUERDO A LOS FISCALES PROVINCIALES Y
FISCALES ADJUNTOS DEL DISTRITO JUDICIAL DE MADRE DE DIOS

Porcentaje Porcentaje
Frecuencia Porcentaje
valido acumulado
Valido :NO VULNERA 11 61,1 61, 61,1
VULNERA 7 38,9 38,9 100,0
Total 18 100,0 100,0

, GRAFICO N°9: )
DIMENSION RUEDA DE PERSONAS O RECONOCIMIENTO FOTOGRAFICO

DE ACUERDO A LOS FISCALES PROVINCIALES Y FISCALES ADJUNTOS
DEL DISTRITO JUDICIAL DE MADRE DE DIOS

60

40

Porcentaje

»

NO VULNERA VULNERA
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ANALISIS:

Segun la informacién expuesta en la tabla N°9 y gréafico N°9 se puede observar
gue la dimensién rueda de personas o reconocimiento fotogréafico se sitla en el
nivel de no vulnera con el 61,11%, y el nivel de no vulnera posee el 38,89%, esto
altimo sefiala que es menor la proporcion de los fiscales provinciales y fiscales
adjuntos que consideran que la intervencion del defensor publico en la diligencia
como diligencias en reconocimiento en rueda de personas 0 reconocimiento
fotogréfico utilizada para comprobar los hechos denunciados y establecer su
delictuosidad afecta el derecho al debido proceso en personas no identificadas
ocasionando indefension, que no se tenga la garantia constitucional; asi como,

no se respete la presuncion de inocencia.

7.22. DESCRIPTIVOS DE LA VARIABLE INVESTIGACION PRELIMINAR DE
ACUERDO A LAS AUTORIDADES DE DEFENSORIA PUBLICA,
MINISTERIO PUBLICO, POLICIA NACIONAL DEL PERU

Estadistico Desv. Error

Media 29,33 8,686
95% de intervalo de Limite inferior -8,04

AUTORIDADES confianza para la media Limite superior 66,71

DE Media recortada al 5%

DEFENSORIA | Mediana 37,00

PUBLICA, Varianza 226,333

MINISTERIO Desv. Desviacion 15,044

PUBLICO, Minimo 12

POLICIA Maximo 39

NACIONAL DEL Rango 27

PERU Rango intercuartil
Asimetria -1,698 1,225
Curtosis

ANALISIS

Segun los datos que se extrajeron conforme a la variable investigacion
preliminar, la media es 29,33 puntos de toda la muestra, colocandola en el nivel
de vulnera, lo que indica que la intervencién del defensor publico en las

diligencias preliminares iniciadas a personas no identificadas afecta el derecho
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al debido proceso ocasionando indefension, que no se tenga la garantia

constitucional; asi como, no se respete la presuncion de inocencia.

7.23. DISTRIBUCION DE FRECUENCIAS PARA LA VARIABLE
INVESTIGACION PRELIMINAR DE ACUERDO A LAS AUTORIDADES
DE DEFENSORIA PUBLICA, MINISTERIO PUBLICO, POLICIA
NACIONAL DEL PERU

TABLA N°10:
INVESTIGACION PRELIMINARDE ACUERDO A LAS AUTORIDADES DE
DEFENSORIA PUBLICA, MINISTERIO PUBLICO, POLICIA NACIONAL

DEL PERU
Porcentaje Porcentaje
Frecuencia Porcentaje
valido acumulado
Valido | NO VULNERA 1 33,3 33,3 33,3
VULNERA 2 66,7 66,7 100,0
Total 3 100,0 100,0

GRAFICO N°10:
INVESTIGACION PRELIMINAR DE ACUERDO A LAS AUTORIDADES DE
DEFENSORIA PUBLICA, MINISTERIO PUBLICO, POLICIA NACIONAL DEL
PERU

Porcentaje

NO VULNERA VULNERA
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ANALISIS:

Segun la informacion expuesta en la tabla N°10 y grafico N°10 se puede observar
gue la investigacion preliminar se sitta en el nivel de vulnera con 66,67%, de
igual manera el nivel de no vulnera tiene el 33,33%, esto Ultimo sefiala que es
menor la proporcion de las autoridades de defensoria publica, ministerio publico,
policia nacional del Peraque consideran que la intervencion del defensor publico
en las diligencias preliminares iniciadas a personas no identificadas no
obstaculiza el derecho al debido proceso sin ocasionar indefension, que se tenga

la garantia constitucional; asi como, el respeto a la presuncién de inocencia.

7.24. DESCRIPTIVOS DE LA DIMENSION CAMARA GESELL DE ACUERDO
A LAS AUTORIDADES DE DEFENSORIA PUBLICA, MINISTERIO
PUBLICO, POLICIA NACIONAL DEL PERU

Estadistico Desv. Error

Media 15,00 4,000
95% de intervalo de Limite inferior -2,21

AUTORIDADES confianza para la media Limite superior 32,21

DE Media recortada al 5%

DEFENSORIA | Mediana 19,00

PUBLICA, Varianza 48,000

MINISTERIO Desv. Desviacion 6,928

PUBLICO, Minimo 7

POLICIA Méximo 19

NACIONAL DEL ' Rango 12

PERU Rango intercuartil
Asimetria -1,732 1,225
Curtosis

ANALISIS

Segun los datos que se extrajeron conforme a la dimensién Camara Gesell, la
media es de 15,00 puntos de toda la muestra, situandola en el nivel de vulnera,
lo que indica que la intervencion del defensor publico en la diligencia como
Camara Gessell utilizada para comprobar los hechos denunciados y establecer

su delictuosidad afecta el derecho al debido proceso en personas no
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identificadas ocasionando indefension, que no se tenga la garantia

constitucional; asi como, no se respete la presuncion de inocencia.

7.25. DISTRIBUCION DE FRECUENCIAS PARA LA DIMENSION CAMARA
GESELLDE ACUERDO A LAS AUTORIDADES DE DEFENSORIA
PUBLICA, MINISTERIO PUBLICO, POLICIA NACIONAL DEL PERU

TABLA N°11:
DIMENSION CAMARA GESELLDE ACUERDO A LAS AUTORIDADES DE
DEFENSORIA PUBLICA, MINISTERIO PUBLICO, POLICIA NACIONAL DEL

PERU
Porcentaje Porcentaje
Frecuencia Porcentaje
valido acumulado
Vélido {NO VULNERA 1 33,3 33,3 33,3
VULNERA 2 66,7 66,7 100,0
Total 3 100,0 100,0

GRAFICO N°11:
DIMENSION CAMARA GESELL DE ACUERDO A LAS AUTORIDADES DE
DEFENSORIA PUBLICA, MINISTERIO PUBLICO, POLICIA NACIONAL DEL
PERU

60

40

Porcentaje

20

NO VULNERA VULNERA

ANALISIS:

56



Segun a la informacién expuesta en la tabla N°11 y grafico N°11 se puede
observar que la dimension Camara Gesell se sitta en el nivel de vulnera con
66,67%, de la misma forma el nivel de no vulnera tiene el 33,33%, esto ultimo
sefiala que es menor la proporcion de las autoridades de defensoria publica,
ministerio publico, policia nacional del Peruque consideran que la intervencion
del defensor publico en la diligencia como Céamara Gessell utilizada para
comprobar los hechos denunciados y establecer su delictuosidad no interfiere el
derecho al debido proceso en personas no identificadas sin ocasionar
indefension, que se tenga la garantia constitucional; asi como, el respeto a la

presuncion de inocencia.

7.26. DESCRIPTIVOS DE LA DIMENSION RUEDA DE PERSONAS O
RECONOCIMIENTO FOTOGRAFICO DE ACUERDO A LAS
AUTORIDADES DE DEFENSORIA PUBLICA, MINISTERIO PUBLICO,
POLICIA NACIONAL DEL PERU

Estadistico Desv. Error

Media 14,33 4,702
95% de intervalo de Limite inferior -5,90

AUTORIDADES confianza para la media Limite superior 34,57

DE Media recortada al 5%

DEFENSORIA | Mediana 18,00

PUBLICA, Varianza 66,333

MINISTERIO Desv. Desviaciéon 8,145

PUBLICO, Minimo 5

POLICIA Méximo 20

NACIONAL DEL | Rango 15

PERU Rango intercuartil
Asimetria -1,615 1,225
Curtosis

ANALISIS

Segun los datos que se extrajeron conforme a la dimension rueda de personas
o reconocimiento fotografico, la media es de 14,33 puntos del total de la muestra,
situandola en el nivel de vulnera, lo que significa que la intervencion del defensor

publico en la diligencia como diligencias en reconocimiento en rueda de personas
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o reconocimiento fotografico utilizada para evidenciar los hechos denunciados y
establecer su delictuosidad afecta el derecho al debido proceso en personas no
identificadas ocasionando indefension, que no se tenga la garantia

constitucional; asi como, no se respete la presuncion de inocencia.

7.27. DISTRIBUCION DE FRECUENCIAS PARA LA DIMENSION RUEDA DE
PERSONAS O RECONOCIMIENTO FOTOGRAFICODE ACUERDO A
LAS AUTORIDADES DE DEFENSORIA PUBLICA, MINISTERIO
PUBLICO, POLICIA NACIONAL DEL PERU

TABLA N°12:
DIMENSION RUEDA DE PERSONAS O RECONOCIMIENTO
FOTOGRAFICODE ACUERDO A LAS AUTORIDADES DE
DEFENSORIA PUBLICA, MINISTERIO PUBLICO, POLICIA NACIONAL

DEL PERU
Porcentaje Porcentaje
Frecuencia Porcentaje i
valido acumulado
Vélido |NO VULNERA 1 33,3 33,3 33,3
VULNERA 2 66,7 66,7 100,0
Total 3 100,0 100,0

GRAFICO N°12:
DIMENSION RUEDA DE PERSONAS O RECONOCIMIENTO FOTOGRAFICO
DE ACUERDO A LAS AUTORIDADES DE DEFENSORIA PUBLICA,
MINISTERIO PUBLICO, POLICIA NACIONAL DEL PERU
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Porcentaje

NO VULNERA VULNERA

ANALISIS:

Segun la informaciéon mostrada en la tabla N° 12 y grafico N° 12 se puede
observar que la dimensién rueda de personas o reconocimiento fotografico se
sitia en el nivel de vulnera con el 66,687%, de la misma forma el nivel de no
vulnera tiene el 33,33%, este Ultimo sefala que es menor la proporcion de las
autoridades de defensoria publica, ministerio publico, policia nacional del Peru
qgue consideran que la intervencién del defensor puablico en la diligencia como
diligencias en reconocimiento en rueda de personas o reconocimiento fotogréafico
utilizada para evidenciar los hechos denunciados y determinar su delictuosidad
no obstaculiza el derecho al debido proceso en personas no identificadas sin
ocasionar indefensién, que se tenga la garantia constitucional; asi como, el

respeto a la presuncion de inocencia.
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VIII. DISCUSION

San Martin (2007), “Acerca de la funcion del juez en la investigacion
preparatoria”, sefala que las decisiones que emite un juez en una investigacion
preparatoria, son una labor de mucha participacion del Juez en el caso de
investigacion preparatorio y la etapa intermedia. DUCE y RIEGO, indican que
“‘comparecen los distintos sujetos procesales presentando sus peticiones,
antecedentes y argumentos, al fin de las cuales el juez debe resolver el asunto
discutido”; el caracter oral tiene mucha importancia en todo el proceso de la
investigaciéon por ende debe ser adoptaba como resultado de la ejecucién de
audiencias en donde los intervinientes manifiestan de manera oral sus
argumentos y poseen la posibilidad de cuestionar la opinién de su contrincante,
por lo tanto el juez posee una gran labor de resolver el caso Unicamente con la

informacion que ingreso en la audiencia.

Bernardo (2009), en su investigacion titulada “La restriccion de los derechos
fundamentales en las diligencias de investigacion del proceso penal y las
exigencias derivadas del principio de proporcionalidad”, indica que la restriccion
de algunos derechos fundamentales de los investigados, en un proceso penal,
se debe analizar los alcances de las restricciones, bajo el cumplimento de los
siguientes requisitos ‘justificacion teolbgica, habilitacion legal para ello,
resolucion judicial que lo autorice, apariencia del delito y de proporcionalidad’.
También se analizan las medidas de intervencién de comunicaciones privadas,
tanto telefonicas como postales, asi como el registro de libros y papeles, la
entrada y registro en lugar cerrado y la infiltracion policial.

AGUIRRE (2013), en su tesis titulada “Las limitaciones del fiscal como director
de la investigacion del delito en la Provincia de Trujillo 2007 — 2012”, se propuso
investigar el desempefio del fiscal como director de una investigacion de delito
bajo el “Nuevo Cdodigo Procesal Penal — NCPP”, porque sefala que el fiscal
realiza acusaciones sin sufrientes evidencias, estrategias tan solo incitado por el
aspiracion de ganar el caso y abusando el derecho que posee. Para tal fin; los
métodos de investigacion utilizados fueron hermenéuticos, exegéticos, inductivo
y deductivo, para la obtencion de datos se uso la técnica de la entrevista y la

técnica de recopilacion documental que permiti0 extraer datos de procesos
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fiscales, la muestra de estudio estuvo conformada por 68 unidades de analisis
entre ellos fiscales, jueces, abogados y carpetas fiscales y/o expedientes
judiciales. Llegando a la conclusion que de las limitaciones de los fiscales como
director de una investigacion son la falta de objetividad, la deficiencia en la
formacion profesional, los rezagos de un sistema inquisitivo y el incumplimiento

de principio de legalidad.

Pilco (2016), en su tesis titulada “Desnaturalizacion del plazo de la investigacion
preliminar en las investigaciones a cargo de la segunda fiscalia provincial penal
corporativa de Moyobamba durante los afios 2012-2015”, en esta investigacion
el autor se propuso hacer un analisis de dos criterios importantes razonabilidad
y proporcionalidad, que se aplican en la etapa intermedia de un proceso penal
gue es el plazo de una Diligencias Preliminares, por los fiscales. Para tal fin: se
empled el método inductivo ya que se aplicaran normas juridicas que regulan la
etapa de investigacion preliminar y luego realizar un analisis y sintesis de toda la
informacion recopilada con los instrumentos utilizados que son las fichas
textuales y de resumen. La poblacion muestral estuvo conformada por 04 fiscales
provinciales, 10 fiscales adjuntos, 09 asistentes de funcion fiscal, 01 fiscal
superior de apelacion y 01 presidente de la junta de fiscales superiores, haciendo
un total de 25 informantes, y como resultado se obtuvo que en el “Distrito Judicial
de San Martin” los fiscales realizan de manera incorrecta el control de plazos de
proporcionalidad y razonabilidad, también llegaron a la conclusién de que las
Diligencias Preliminares poseen una etapa Prejurisdiccional en la que se realiza
actos procesales con caracter inmediato y de aseguramiento de las fuentes de

prueba que tienen la caracteristica de ser urgentes o inaplazables.
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IX. CONCLUSIONES

Considerando los datos que se extrajeron de acuerdo a la variable investigacion
preliminar, de acuerdo a defensores publicos penales de Madre de Dios, la media
obtenido de toda la muestra fue de 27,07 puntos, lo que lo clasificaria como
vulnera, que significaria que la intervencion del defensor publico en las
diligencias preliminares iniciadas a personas no identificadas afecta el derecho
al debido proceso ocasionando indefension, que no se tenga la garantia

constitucional; asi como, no se respete la presuncion de inocencia.

Tomando en cuenta la informacion que se obtuvo de acuerdo a la variable
investigacion preliminar, de acuerdo a los defensores publicos de victimas de
Madre de Dios, el media es de 15,75 puntos de toda la muestra, colocandola en
el nivel de no vulnera, lo que indica que la intervencion del defensor publico en
las diligencias preliminares iniciadas a personas no identificadas no afecta el
derecho al debido proceso sin ocasionar indefension, que se tenga la garantia

constitucional; asi como, el respeto a la presuncion de inocencia.

En base a la informacion adquirido de la variable investigacion preliminar, de
acuerdo a los fiscales provinciales y fiscales adjuntos del distrito judicial de
Madre de Dios, la media es de 17,89 puntos de toda la muestra, colocandola en
el nivel de no vulnera, lo que indica que la intervencion del defensor publico en
las diligencias preliminares iniciadas a personas no identificadas no afecta el
derecho al debido proceso sin ocasionar indefension, que se tenga la garantia

constitucional; asi como, el respeto a la presuncion de inocencia.

En proporcion a las informaciones adquiridas de la variable investigacion
preliminar, de acuerdo a las autoridades de defensoria publica, ministerio
publico, policia nacional del Peru, la media es 29,33 puntos de toda la muestra,
colocandola en el nivel de vulnera, lo que indica que la intervencién del defensor
publico en las diligencias preliminares iniciadas a personas no identificadas
afecta el derecho al debido proceso ocasionando indefension, que no se tenga

la garantia constitucional; asi como, no se respete la presuncion de inocencia.
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X. RECOMENDACIONES

Con la presente investigacion se pretende demostrar que el Defensor Publico al
igual que el Defensor Privado es quien responde constitucionalmente de la
presuncion de inocencia del investigado. Su consagracion juridica alcanza los
mas altos niveles normativos, fundamentalmente Pactos Internacionales y
Constituciones Politicas. En Perl, ademas, los espacios institucionales que
regulan su ejercicio se encuentran establecidos en el Nuevo Cdodigo Procesal
Penal y en leyes especiales como la Ley del servicio de Defensa Publica (Ley N°
29360).

Por lo antes indicando con la presente tesis se tiene propuesto realizar la
modificacion del articulo 80 del Nuevo Cdédigo Procesal Penal (DEL. 957) en
aplicacién y analisis de la ley del servicio de defensa publica (Ley N° 29360),

planteando la modificacién del siguiente articulo normativo:

articulo 80° del Nuevo Cédigo Procesal Penal, el cual establece que “el servicio
Nacional de Defensa de Oficio, a cargo del Ministerio de Justicia, proveera la
defensa gratuita a todos aquellos que dentro del proceso penal, por sus escasos
recursos no puedan designar abogado defensor de su eleccion, o cuando
resulte indispensable el nombramiento de un abogado defensor de oficio
para garantizar la legalidad de una diligencia y el debido proceso’,
generando con ello una serie de dudas respecto a que si deberia 0 no participar

el defensor publico penal en este tipo de diligencias.

con el desarrollo de la investigacion se puede verificar que la participacion del
defensor publico penal en diligencias preliminares vulnera el debido proceso y la
libre eleccién de abogado del presunto responsable de un hecho de relevancia
penal, razén por la que es de sumo interés la modificacion del presente articulo,
y sea aclarado que la participacién del defensor publico penal no se sujeta a
mandatos u érdenes imperativas derivadas de otras instituciones juridicas, toda
vez que de acuerdo a la “Ley N° 293607, la defensa publica goza de autonomia
institucional, mas aun cuando la “ley del servicio de defensa publica”, sefiala en
su Reglamento aprobado por Decreto Supremo N° 013-2009-JUS, Capitulo |,
Articulo 8 que “El servicio de Defensa Penal Publica se brinda bajo el principio
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de unidad de defensa, para el cual el Defensor Publico debera actuar a solicitud

de las persona investigada, acusada o sentenciada por la comisién de un

delito o falta y en los casos que el Organo Jurisdiccional lo requiera o el

Ministerio Publico cuando el procesado hayarenunciado a la defensa”.

Por lo antes indicado, es necesario prestar la debida importancia al tema
planteado, con el fin de dar solucion a la problematica planteada en el actuar
diario de la defensa de los derechos fundamentales de un investigado de un

hecho de relevancia penal.
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ANEXO N°01
MATRIZ DE CONSISTENCIA

TITULO:GRADO DE VULNERABILIDAD DEL DERECHO AL DEBIDO PROCESO EN CUANTO A LA INTERVENCION DEL DEFENSOR PUBLICO EN
DILIGENCIAS PRELIMINARES INICIADAS A PERSONAS NO IDENTIFICADAS EN EL DISTRITO JUDICIAL DE TAMBOPATA, 2018

p VARIABLES .
PROBLEMA OBJETIVOS HIPOTESIS /DIMENSIONES METODOLOGIA
PROBLEMA GENERAL: OBJETIVO GENERAL: HIPOTESIS GENERAL: TIPO DE INVESTIGACION
Ha:Se vulnera el derecho al debid VARIABLE 1:
¢La participacion del defensor Establecer la existencia de a:o€ vuinera €l derecho al debido L, . Bésica sustantiva
publico vulnera el derecho al vulnerabilidad del derecho al proceso en cuanto a la intervencion del INVESTIGACION
. " : . defensor publico en diligencias PRELIMINAR N -
debido proceso en diligencias debido proceso en cuanto a la preliminares iniciadas a personas no DISENO DE INVESTIGACION
preliminares iniciadas a intervencion del defensor publico ; - N
personas no identificadas o en diligencias preliminares :\(jllegtlfu;adg; enze(l)(ljéstrlto Judicial de DIMENSIONES Correlacional
contra los que resulten iniciadas a personas no adre de Dios, ' e Cémara gesell )
.res.pc_JnsabIes en el dis_trito identificadas en el distrito judicial | 4,: se vulnera el derecho al debido * Reconocimiento de personas o POBLAC_:ION:
judicial de Madre de Dios, 2018? | de Madre de Dios, 2018. proceso en cuanto a la intervencion del reconocimientos fotogréaficos 42 trabajadores
P defensor publico en diligencias
i . OBJETIVOS ESPECIFICOS: - L :
PROBLEMAS ESPECIFICOS: preliminares iniciadas a personas no MUESTRA:
C ifi i i identificadas en el distrito judicial de
e ; La particinacion del defensor | © ldentificar la existencia de ! : i . e

Subngo ol dorocha ol | vulnerabilidad del derecho al Madre de Dios, 2018. Seleccion: Probabilistico

debido proceso en diligencias debido proceso en cuanto a la : 0 . .

pre”min%res oo o ?:émara intervencién del defensor HIPOTESIS ESPECIFICAS: - Tamafio: 38

esell para corroborar los publico en diligencias como _ .

gechotfdenunciados y las diligencias en camara Ha: Se vulnera el derecho al debido TECNICAS E

determinar su delictuosidad gesell para corroborar los proceso en cuanto a la intervencion del INSTRUMENTOS DE

en el distrito judicial de Madre | hechos denunciados y defensor publico en diligencias como RECOJO DE DATOS

de Dios, 2018? determ_ina_r su dg—}lictuosidad camara gesell para corroborar los Técnica: Encuesta

. g,La participacién del defensor en el distrito JUdlCIal de hechos denunciados y determinar su Instru_ment.o: 02

publico vulnera el derecho el Tambopata, 2018. delictuosidad en el distrito judicial de cuestionarios

debido proceso en diligencias | ¢ ldentificar la existencia de Madre de Dios, 2018.

preliminares como en cuanto vulnerabilidad del derecho al ) TECNICAS DE ANALISIS DE

al reconocimiento de debido proceso en cuanto a la | Ho: No se vulnera el derecho al debido DATOS

personas o reconocimientos intervencion del defensor proceso en cuanto a la intervencion del

fotograficos para corroborar publico en diligencias como defensor publico en diligencias como

reconocimientos en rueda de
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los hechos denunciados y
determinar su delictuosidad
en el distrito judicial de Madre
de Dios, 20187

personas o reconocimiento
fotografico, para corroborar
los hechos denunciados y
determinar su delictuosidad
en el distrito judicial de Madre
de Dios, 2018.

Ha:

Ha:

camara gesell para corroborar los
hechos denunciados y determinar su
delictuosidad en el distrito judicial de
Madre de Dios, 2018.

Se vulnera el derecho al debido
proceso en cuanto a la intervencién del
defensor publico en diligencias en
reconocimiento en rueda de personas
0 reconocimiento fotografico para
corroborar los hechos denunciados y
determinar su delictuosidad en el
distrito judicial de Madre de Dios, 2018.

No se vulnera el derecho al debido
proceso en cuanto a la intervencién del
defensor publico en diligencias en
reconocimiento en rueda de personas
0 reconocimiento fotografico para
corroborar los hechos denunciados y
determinar su delictuosidad en el
distrito judicial de Madre de Dios, 2018.
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ANEXO N°02
Puntuaciones por dimensiones de la variable investigacion preliminar
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ANEXO N°03
Base de datos de la variable investigacion preliminar
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